REASUROR

Deprem Etkisi Altinda Zorunlu ve I'htiya.ri Deprem
Sigortasi Prim Hesaplariyla Ilgili Bir Irdeleme

Ozet: Yazimin ilk kisminda Zorunlu Deprem Si-
gortast (ZDS) ile ihtiyari deprem ve yanardag piis-
kiirmesi (ihtiyari) sigorta prim katsayilar1 konu-
sunda son donem akademik tarife ¢aligsmalar1 ve
sonuclarina dair bilgi verdim. Bu ¢aligmalar so-
nucunda ¢ikan “teknik fiyat oranlariyla” giincel
ZDS ve ihtiyari tarife katsayilarini karsilastir-
dim. Daha sonra yiiriirliikkte olan zorunlu ve ihti-
yari tarife kosullarin1 kullanarak zorunlu ve ihti-
yari sigorta hasarlarini ve alinan primleri tartigti-
g1m senaryolar olusturdum ve mevcut tarife kat-
sayilarina dair bazi saptamalar yaptim. Karsilas-
tirmalarimi1 deprem tehlikesi ve riski agisindan
kritik 6neme sahip Istanbul ve Marmara Bolgesi
0zelinde yaptim ama tiim tilke i¢in benzer sekilde
tekrarlanmasi gerektigine inaniyorum. Yazimin
son boliimiinde Marmara Bolgesi i¢in zorunlu ve
ihtiyari deprem sigortalar1 teknik fiyat oranlari
kapsaminda mesai arkadaslarimla yapmis oldu-
gumuz bir 6n ¢aligmay1 sunuyorum. Calismam,
ZDS tarife katsayilartyla beraber ihtiyari tarife
katsayilari tizerine odaklandig1 i¢in tartigma ve ki-
yaslamalarda yalnizca 6305 Sayili1 Afet Sigorta-
lar1 Kanunu’na tabi olan konut tipi yapilar kapsa-
mindaki tarife degerlerini dikkate aldim.

1. Giris

Prim, en basit tanimiyla, sigortalinin sigortaciya
riskin (krymet veyariziko olarak da tabir edilir) si-
gorta bedeli karsiliginda 6dedigi ticrettir. Prim, si-
gorta sirketleri icin hem temel gelir kaynagidir
hem de tazmin etmesi gereken hasarlar i¢in mali
havuzlardan birini teskil eder. Hesaplanmasinda
pek ¢ok bilesen dikkate alinir. Bu bilesenlerin
basta gelenleri (a) beklenen hasar tazminat1 (tek-

nik fiyat veya saf prim olarak da adlandirilir), (b)
isletme giderleri, (c) sigortacinin risk istaht ve
kar marj1 olarak sayilabilir.

Prim

- hasar1 olusturan tehlikenin karakteristigine
(6rn., deprem, yangin, tagkin vs.),

- riskin tehlikeden dolay1 olusan hasara duyarli-
lik seviyesine (0rn., standart alt1 ve standart
iistii binalar),

- riskin cografikonumuna ve

- riskin hasar ge¢gmisine

gore sekil alir. Sonug olarak prim “tehlike” ve

“risk” bazli mali bir degerdir.

Bu yazimda Tiirkiye i¢in halen en 6nemli katast-

rofik doga olay1 olarak kabul ettigimiz depremin

tetikledigi Hayat-Dis1 risk hasarlariin tazminine
yonelik diizenlenmis zorunlu (ZDS) ve ihtiyari
deprem ve yanardag piiskiirmesi tarife katsayila-
rini1 (kisaca zorunlu ve ihtiyari deprem sigorta ta-
rife katsayilari) irdelemeye c¢alistim. Zorunlu ve
ithtiyari deprem sigortalari son yillarda yapisal an-
lamda en 6nemli revizyonlarini1 01.01.2020 tarihi
itibartyla gecerli olan tarife degisiklikleriyle be-
raber yasamistir (Resmi Gazete No. 30881). Her
iki sigorta tipi i¢in “bes deprem bolgesine” dayali
tarife “yedi deprem risk grubuna” gore yenilen-
mistir. Degisikligi “yapisal” olarak adlandir-
mamda iki temel unsur vardir. Bunlardan ilki
yeni tarifelerin 01.01.2019 tarihinde resmen yii-
rlirliige giren giincellenmis Tiirkiye Deprem Teh-
likesi Haritasi’ndaki dort ayri tekrar periyodu
icin verilen yer hareketi siddet degerleri dikkate
almarak hesaplanmis olmasidir. Ikinci neden ise
tarifelerin 1996 yili Tiirkiye Deprem Bolgeleri




(18 Nisan 1996 tarihli 96/8109 sayili Bakanlar
Kurulu Karar1) haritasinda yer alan “deprem teh-
like bolgeleri” odagindan ¢ikarilarak sigortala-
nan riskin deprem tehlikesiyle beraber hasarlan-
ma potansiyelini de dikkate alan “deprem risk”
gruplarina gore yenilenmis olmalaridir.

Yazimda oncelikle her iki tarifede bir 6nceki pa-
ragrafta belirttigim degisiklilere temel teskil etti-
gini distindigiim akademik ¢alismalarin kapsa-
mindan ve sonuglarindan bahsederek yiiriirliikte
olan zorunlu ve ihtiyari deprem tarife katsayila-
riyla karsilagtirmalar yapacagim. Bu karsilastir-
malardan ¢ikardigim sonuglar1 6zetleyecegim.
Arkasindan zorunlu ve ihtiyari sigortalarin dep-
rem etkileri sonucu konut tipi yapilardaki hasar
tazminlerini ve aldiklar1 primleri giincel tarife ve
yonetmelikler tizerinden tartisacagim bazi 6rnek
senaryolar sunacagim. Yazimin son kisminda da
zorunlu ve ihtiyari sigorta prim katsayilari agisin-
dan 6rnek teskil edecegini diistindiigiim baslan-
gi¢ seviyesinde bir teknik fiyat ¢alismasini sizler-
le paylasacagim.

Calismamda sundugum vaka analizlerinin (se-
naryolarm) tamaminda Istanbul ve Marmara Bol-
gesi’ni dikkate aldim. Marmara Bolgesi’nin
niifus yogunlugu, kentlesme orani ve bolgedeki
yogun ticari ve siai faaliyet (TUIK, 2024) sigor-
ta kimilllerinin biiyiik hacimlere ulagmasina
neden olmaktadir. Bu fiziksel durum, Marmara
Bolgesi’nin ve dzellikle Istanbul ve civarinin yiik-
sek deprem aktivitesiyle (deprem tehlikesi)
(Martinez-Garzoén vd., 2025) beraber diistintildii-
giinde vaka analizlerinden ¢ikan gézlemlerin bu
calismaya ve ileride yapilacak calismalara ciddi
bir temel olusturacagini diistiniiyorum.

Bununla beraber bu ilk ¢aligmanin tiim tilke i¢in

daha genel bir yap1y1 dikkate alarak tekrarlanma-

st sundugum sonuglarin dogrulanmasi veya ge-

nellestirilerek bir ¢erceveye oturtulmasi agisin-

dan yerinde olacaktir. Calismam, zorunlu ve ihti-

yari sigorta tarife katsayilarinin karsilagtirmasi ol-
dugu i¢in dikkate aldigim riziko tipi 6305 Sayili

Afet Sigortalar1 Kanunu’na tabi olan sivil (konut)

risklerdir.
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2. Giincel Zorunlu ve Ihtiyari Deprem
Tarifelerinin Alt Yapilarim Teskil Eden
Cahismalar

Tiirkiye Deprem Tehlike Haritas1’nin Giincellen-
mesi projesi (UDAP-C-13-06)' kapsaminda
1996 yilindan sonra ilk kez yenilenen Tiirkiye
Deprem Tehlikesi Haritas1> sonuglarin1 zorunlu
ve ihtiyari deprem sigortasi primlerine yansitmak
amaciyla Dogal Afet Sigortalar1 Kurumu
(DASK) ve Tiirkiye Sigorta Birligi (TSB) Tiirki-
ye Deprem Vakfi (TDV) ile 2018 ve 2019 yilla-
rinda iki ayr1 proje ylriitmiistiir. Projelere Boga-
zici Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi,
Gebze Teknik Universitesi, TED Universitesi 6g-
retim liyeleri, konuyla ilgili deprem miihendisleri
ve sigorta sektoriinden risk miihendisleri katki
vermistir. Bu boliimde s6z konusu projelerde ya-
pilan yerbilimi ve deprem miihendisligi kapsa-
mindaki detaylart minimize ederek temel calis-
malart 6zetledim. Projelerin ana ¢iktilarindan
bahsettim ve giincel tarife katsayilarini da vere-
rek okuyucunun yararlanabilecegini diistindii-
giim bazi gézlemler yaptim.

2.1. DASK - TDV zorunlu deprem sigortasi
primlerinin giincellenmesine yonelik proje

21.06.2018 tarthinde DASK ve TDV arasinda ya-
pilan anlagma kapsaminda gergeklestirilen proje-
nin temel amaglarindan biri giincellenen Tiirkiye
Deprem Tehlike Haritas1’n1 g6z 6ntinde bulundu-
rarak ZDS kapsaminda DASK’1n dikkate aldig1
bina tipolojileri i¢in “teknik fiyat katsay1” hesa-
binin tim Tirkiye i¢in gergeklestirilmesidir.
(Teknik fiyat katsay1 tanimi i¢in A¢iklama Kutu-
suna bakiniz). Bu kapsamda proje hedeflerine
ulasmak amaciyla asagida ana bagliklar halinde
verilen ¢alismalar gerceklestirilmistir. Proje ¢a-
lismalartyla ilgili kapsamli bilgiye TDV (2018)
raporunda yer verilmektedir.

! https://deprem.afad.gov.tr/assets/pdf/UdapCal%C4%B1
stayDosyas%C4%B1.pdf

2 18 Mart 2018 tarihli ve 30364 sayili Resmi Gazete'de
yayimlandiktan sonra 1 Ocak 2019 tarihinde resmen
yiiriirliige girmistir.




- Bina hasargorebilirlik modellerinin olustu-
rulmasi: DASK bina tipolojisi dikkate alinarak
betonarme” yapt tipleri i¢in 1979 6ncesi, 1980-
1999 aras1 ve 2000 sonrasi insa edilmis, 3 kata
kadar (az katli), 4-8 kat arasi (orta katli) ve 9-19
kat aras1 (¢ok katli) konut tipi binalar i¢in hasar-
gorebilirlik modelleri® olusturulmustur. Bu
amacla deprem etkisi altinda farkl yapisal hasar
seviyelerinin (hafif, orta, agir hasarlar veya tama-
men gogme) asilma ihtimallerini veren yapisal ki-
rilganlik modelleri ve her bir hasar seviyesinin
bina ingaat1 maliyetine oranini veren konsekans
modelleri derlenmistir. Derleme ¢alismasi yal-
nizca Tirkiye’de insa edilmis konut tipi binalar
tizerine gerceklestirilmis, gézlemsel ve analitik
akademik calismalar1 dikkate almistir. Kirilgan-
lik modelleri her bir yapi sinifi (6rn., 2000 sonrast
insa edilmis az katli betonarme yapilar) i¢in der-
lenirken farkli ¢alismalara istinaden modeller ara-
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sindaki farkliliklar model belirsizligi kapsamin-
da ele alinmistir. Benzer sekilde konsekans mo-
delleri de derlendikten sonra modeller arasindaki
farklardan kaynaklanan model belirsizligi hesap-
larda dikkate alinmistir. Her bir bina tipolojisine
ozel gelistirilmis kirilganlik modelleri konsekans
modelleriyle bir araya getirilerek hasargorebilir-
lik modelleri olusturulmustur. Kirilganlik ve kon-
sekans modellerindeki model belirsizligi Monte
Carlo simiilasyon teknigi kullanilarak her bir
bina tipolojisine ait 1500 farkli hasargorebilirlik
fonksiyonu 6rneklenmistir. Her bir bina tipolojisi
icin elde edilen 1500 farkli hasargorebilirlik
fonksiyonunun medyan5 egrisi ilgili bina tipolo-
jisinin hasargorebilirlik modelini temsil ettigi ka-
bulii yapilmistir. Sekil 1, projede DASK bina ti-
polojisine uygun hasargorebilirlik modellerinin
olusturulmasiyla ilgili adimlar1 gorsel olarak sun-
maktadir.

Sekil 1: DASK-TDYV Projesi Kapsaminda Olusturulan
Hasargorebilirlik Modellerinde Izlenen Adimlar

Yapim y1l1, kat say1si ve yapt malzemesi
dikkate alinarak Tirkiye'deki konut tipi
binalarinin kirilganlik modellerinin
derlenmesi ve modellenmesi

Asilma ihtimali

0.0

Agir/Goem

Ort:

Kirilganlik modellerini kullanarak ve bu
modelleri Tiirkiye i¢in gegerli konsekans
modelleriyle birlestirerek on bes bina
tipolojisinin her biri i¢in medyan
hasargorebilirlik modelinin
gelistirilmesi.

Toplam Mali Kayip
e

Cok

Betonarme - Az kath (< ii¢ kath) -
1979 ve oncesi

5

e

a

6

Konsekans Modeli

Konsekans ve
kirilganlik
modellerindeki
parametrik belirsizligi
dikkate alan 1500

0= adet hasargorebilirlik
egrisi

15 bina tipolojisi icin kirilganhklar

0 1979 yili ve oncesi, 1980-1999
yillary arasi ve 2000 yili ve sonrasi
insa edilmis az, orta ve ¢ok katli
betonarme konut tipi yapilar

o Aym yil araliklarinda insa edilmis
az ve orta katli yigma binalar

—— Hafif

— Orta
Agir
Cok agir/gdeme

78 9 10 11 12
MMI

Medyan hasargorebilirlik modeli

Sigorta Bedeline Normalize Edilmis
as.
=
&

3 Projede y1gma yapilar da dikkate alinmigtir. Yazimin
kapsamini sadelestirmek i¢in yigma yapilarla ilgili yapilan
calismalar1 yazimin kapsamina dahil etmedim.

* Hasargorebilirlik modelleri, hasarla yer hareketi siddet
parametresi (6rn., en biiyiik yer ivmesi, PGA, en biiytk yer
hiz1, PGV, vd.) arasindaki bagintiy1 veren fonksiyonlardir.

Bu calismada belirtilen hasargorebilirlik modellerinde
hasar “mali kayiptir”. Yer hareketi siddeti Merkalli
makrosismik (enstriimental) siddet (MMI) parametresiyle
ifade edilmistir.

> Medyan, %350 agilma ihtimaline sahip “ortanca” deger
olarak tanimlanir.
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Aciklama Kutusu
Teknik fiyat:

Teknik fiyat (veya saf prim) herhangi bir risk (kiymet) i¢in deprem etkisi altinda beklenen (ortalama)
yillik hasar degeri olarak tanimlanir. S6z konusu yillik ortalama hasar degeri (Ingilizcesi average
annual loss; AAL) riskin sigorta bedeline oranlanirsa yillik ortalama hasar orami (ingilizce average
annual loss ratio; AALR) elde edilir. Bu deger bu ¢alismada “feknik fiyat katsayisi” veya “saf prim
katsayist” olarak adlandirilmaktadir.

Yillik ortalama hasar veya teknik fiyat katsayisi en basit haliyle bir risk tipinin (6rn., az katli, 1980-
1999 yillar arasinda yapilmis, betonarme bina) yillara bagl olarak ¢ok uzun bir siire deprem etkisi
altinda maruz kaldig hasarlarin kaydedilmesi ve bu hasarlarin tiim zaman siireci dikkate alinarak
ortalamasinin bulunmasi seklinde ifade edilebilir.

Bu hesaplamalarda riskin bulundugu konuma etki eden farkli biiyiikliiklerdeki (farklt magnitiid
degerlerindeki) deprem senaryolarinin 6rneklenmesi “deprem tehlikesi” modeliyle, her bir depremin
riskte yol ag¢tig1 hasarin hesaplanmasi ise riski temsil eden “hasargorebilirlik” modeli ile dikkate
alinir.

Hesaplamalar, Monte Carlo simiilasyon teknigi ile yapildigi takdirde Denklem (1) ifadesi
kullanilabilir. Bu ifadede n, riske ait hasarin gézlemlendigi y1l sayisini ve n, parametresi de ilgili yilda
riske etki eden deprem senaryosunu temsil eder. n, parametresi bu tip simiilasyonlarda simiile edilen
deprem katalog yilini (6rn., 10000 yillik katalog), n, ise dikkate alinan deprem kaynaklarinin sismik
aktivitelerine gore ininci katalog y1linda olusan deprem say1sini ifade eder. L, , ininci katalog y1linda
olusan jninci deprem senaryosunun riskte olusturdugu toplam sigorta bedeline normalize edilmis
ortalama kay1ip degeridir.

1 n — 1 n — o
AALR = n—yzizyl Y7 L, veyaAALR = n—yzijl max(L,,;j = 1..nq) (1)

Hesaplamalar, riskin bulundugu konumda n, katalog yili siiresinde meydana gelen deprem
senaryolar1 sonucu yer hareketi siddet parametresinin (IM) yillik agilma frekansini veren deprem
tehlike egrilerini dikkate alinarak yapilacaksa saf prim Denklem (2)'deki ifadeye gore hesaplanabilir.
Bu ifadede riske ait hasargorebilirlik modeli (L) n adet ayrik deger halinde bir dizin olarak
elimizdedir. L(/, | IM=im,) hasargorebilirlik modelinin /M = im, degerine kosullu olarak verdigi riskin
toplam sigorta bedeline normalize edilmis hasarini, P(IM = im)) ise IM = IM, degerinin deprem
tehlike egrisinden elde edilen y1llik olusma ihtimalini temsil eder.

AALR = Zn: L((1)|m = imj) - PUM = im)) )

Jj=1




- Tiirkiye Deprem Tehlikesi Haritas1’n1 kulla-
narak teknik (saf) prim oranlarinin hesapla-
masi: Tiirkiye Deprem Tehlike Haritasi’nin Giin-
cellenmesi Projesi (UDAP-C-13-06) sonucunda
referans zemin kosullar1® i¢in elde edilen 43, 72,
475 ve 2475 yil tekrarlama periyotlarlnl7 temsil
eden yer hareketi siddet parametreleri (6rn., en
bliylik yer ivmesi PGA, en biiylik yer hiz1 PGV)
Tiirkiye kara sinirlarinin icinde kalan 0,05 dere-
celik 33145 adet hiicreye atanmistir. Deprem Teh-
like Haritas1’nin referans zemin kosullar1 i¢in ver-
digi yer hareketi siddet degerleri her hiicredeki
zemin etkisi dikkate alinarak zemin katsayilariy-
la 6lgeklendirilmistir. Bu islem i¢in Tiirkiye ge-
nelindeki jeolojik kayac yaslar1 (kuarterner, tersi-
yer ve mezozoik) bilgisi kullanilmis ve her hiic-
reyi temsil eden zemin siniflandirmasi yapilmis-
tir. Her bir hiicre i¢in zemin etkisi dikkate alina-
rak elde edilen yer hareketi siddet parametreleri
hasargorebilirlik modellerinin yer hareketi para-
metresi olarak makrosismik (enstriimental) sid-
deti dikkate almasi nedeniyle MMI degerlerine 61-
ceklendirilmis ve sonrasinda teknik fiyat katsay1
hesaplamalart A¢iklama Kutusu’nda verilen
Denklem (2) ifadesi kullanilarak gergeklestiril-
mistir. Teknik fiyat katsayilar1 yukarida belirtilen
33145 hiicreye DASK bina tipolojisini temsil
eden bina siniflarindan birer adet fiktif bina ko-
numlandirarak ve bu fiktif binalarin mali hasarla-
r1 tizerinden hesaplanmistir. Tiim hesaplamalar-
da DASK’1n uyguladig1 %2 sabit muafiyet dik-
kate alinmistur.

6 Tiirkiye Deprem Tehlike Haritasi yer hareketi siddet
parametrelerini (6rn., PGA, PGV, vd) referans zemin
kosulunu tanimlayan Vg, = 760 m/s i¢in verir (Vg,,: zemin
yiizeyinden ilk 30 m derinlige kadar kayma dalgasi1 hizinin
(V,) ortalamasin1 temsil eder). Referans zemin kosulu i¢in
verilen yer hareketi siddet degerleri daha sonra riskin
bulundugu konumdaki zemin kosullari dikkate alinarak bir
katsayiyla 6lgeklendirilir (degistirilir).

743, 72, 475 ve 2475 yil tekrarlama periyotlari, dikkate
alinan yer hareketi siddet parametresi degerlerinin
sirastyla, 1/43 (=%2,3), 1/72 (%1,4), 1/475 (%0,2) ve
1/2475 (%0,04) yillik asilma frekansina tekabiil eder. Yer
hareketi siddet parametresi degerleri ve karsilik gelen y1llik
asilma frekanslar1 “deprem tehlikesi egrilerinden” elde
edilir.
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Sekil 2, proje ¢iktilarina 6rnek teskil etmesi agi-
sindan 1980-1999 yillar1 aras1 insa edilmis orta
katl (4-8 kat aras1) konut tipi betonarme binalar
icin proje kapsaminda elde edilmis teknik fiyat
(saf prim) katsayilarinin tilke genelindeki degisi-
mini gostermektedir. Saf prim katsayilari, Kuzey
ve Dogu Anadolu fay zonlar1 boyunca, Ege Bol-
gesindeki graben yapilar etrafinda ve Helen Arki-
nin bulundugu Ege Denizi’nin giineyindeki dal-
ma-batma tektonik bolgesi boyunca yiiksek de-
gerler almakta, aktif deprem kaynaklarindan
uzaklastik¢a da tedrici olarak azalim gostermek-
tedir. Bu gozlem hesaplanan teknik fiyat katsayi-
larinin tilkemizdeki deprem tehlikesiyle uyumlu
oldugunu gostermektedir.

Tablo 1 ise betonarme binalar i¢in %20°’lik dilim-
lere boliinerek elde edilmis bes risk grubunun or-
talama teknik fiyat katsayilarini vermektedir. (En
riskli grup Grup I -en yiiksek %20’deki saf prim
katsayilarinin ortalamasi-, goreceli olarak en
disiik riskli grup Grup V -en alt %20’deki saf
prim katsayilarinin ortalamasi-). Bu tablo teknik
fiyatlarin bina insa yillarina ve kat sayisina du-
yarlt olduklarini1 gostermektedir. Hesaplanan saf
primlerden genel olarak asagida belirttigim temel
gozlemler yapilabilir.

- En yiiksek teknik fiyat katsayilar1 1979 ve 6nce-
siyapilan binalar i¢in hesaplanmistir.

- 1989-1999 arasi yapilan binalarla 2000 sonrasi
yapilan binalarin teknik fiyat katsayilari arasin-
daki farklar azalmaktadir.

- Bina insa yilindan bagimsiz olarak 9-19 kat
aras1 “cok katl1” betonarme bina teknik fiyat kat-
sayilarinin az ve orta katli muadillerine gore fark
edilir oranda fazladir.
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Sekil 2: DASK-TDYV projesi sonucu 1989-1999 yillar: arasinda insa edilmis betonarme
4-8 kat arasi binalarin teknik fiyat katsayilarinin iilke genelindeki dagilimlar:

AALR-RCF-MR-LC
1 0.00109 t0 0.00329 [ 0.00072 to 0.00109 LI 0.0005 to 0.00072 [ 0.00027 to 0.0005 1 2¢-005 to 0.00027

Tablo 1: DASK-TDYV projesinde DASK betonarme bina tipolojisi icin %2 muafiyet dikkate
alinarak hesaplanan teknik fiyat katsayilarinin iilke genelinde %20'lik dilimleri gosteren bes
risk grubunu temsil eden ortalamalarinin karsilastirmalari

Az Kkath Orta Kath Cok Kath

1979 oncesi 1980-1999 2000 sonrast 1979 éncesi 1980-1999 2000 sonrast 1979 éncesi 1980-1999 2000 sonrast

Ortalama Saf Ortalama Saf Ortalama Saf Ortalama Saf Ortalama Saf Ortalama Saf Ortalama Saf Ortalama Saf Ortalama Saf

Grup Prim Katsay1si Prim Katsay1s1 Prim Katsay1si Prim Katsaysi Prim Katsay1si Prim Katsay1s Prim Katsayisi Prim Katsayisi Prim Katsay1s1
(%0) (%0) (%0) (%0) (%0) (%0) (%0) (%0) (%0)
I 2,37 1,68 1,56 3,14 1,61 1,58 3,61 2,02 2,07
I 1,22 0,93 0,90 1,72 0,90 0,90 1,79 1,06 1,09
11 0,80 0,63 0,61 1,14 0,62 0,61 1,12 0,70 0,71
v 0,46 0,38 0,37 0,67 0,37 0,37 0,62 0,40 0,40
v 0,17 0,14 0,14 0,25 0,14 0,14 0,21 0,14 0,14

Tablo 2, DASK’1n 1 Ocak 2020’de (Resm1 Gaze-
te No. 30881) ve sonrasinda da 7 Mart 2025°te
(Resmi Gazete No0.32834) giincellenen tarife kat-
sayilarini yalnizca betonarme yapi tipolojisi i¢in
gostermektedir. Verilen bilginin tamamlanmasi
acisindan ayni tabloda s6z konusu giincelleme-
lerden 6nce Resmi Gazete’nin 31 Aralik 2016 ta-
rihli sayisinda yayimlanan ve temellerini 1996

Tiirkiye Deprem Bolgeleri Haritasi’ndaki “bes
deprem bolgesinden” alan tarife katsayilarini de
sunuyorum. Daha 6nce belirttigim gibi giincelle-
nen tarife katsayilar1 “risk gruplarina” gore fiyat-
landirma yapmaktadir. Tarife uygulamasinin sa-
delestirilmesi (kolaylastirilmasi) agisindan Tablo
1’de sundugum bina tipolojisine bagli detayl fi-
yatlandirma Tablo 2’de yapilmamakta; bununla
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beraber kat adedi ve bina yasina gore tarife katsa-
y1 degisimi belli kurallar dahilinde fiyatlamaya
yansitilmaktadir. (Tablo 2’nin altinda dip not ola-
rak belirttim). Buna goére 2000 y1l1 6ncesi yapil-
mis yapilar ile 8 kat {istii yapilar daha riskli gorii-
lerek prim fiyatlar1 %10 arttirilmakta; buna mu-
kabil 3 kata kadar olan binalarda prim %10 azal-
tilmaktadir.

Bu sadelestirmeler Tablo 1°deki teknik prim kat-
sayilarii¢in yaptigim temel gozlemlerle belli nok-
talarda orttigse de yiiksek risk gruplarinda bazi
bina tipolojileri i¢in (6rn., 1979 yili 6ncesi yapi-
lan binalar, 1980-1999 arasi yapilan orta katli ve
2000 sonrasi yapilan ¢ok katli binalar) DASK-
TDV projesinde hesaplanan ortalama saf prim
katsayilar1 Tablo 2’deki eslenikleri olarak kabul

REASUROR

edebilecegim yiiksek risk grubu tarife katsayila-
rindan daha yiiksektir veya bu degerlere cok ya-
kindir. Bu gozlem konunun detayli calisiimasi ge-
rektigi; uygulamada kolaylik i¢in yapilan sade-
lestirmelerin belli durumlar i¢in tiim resmi gos-
termedigi seklinde yorumlanabilir. Tekrar vurgu-
lamam gerekirse Tablo 2’deki tarife katsayilari
Tablo 1’de sundugum “saf prim” katsayilar1 gibi
degildir. Saf prim (veya teknik fiyat) operasyonel
hi¢bir maliyeti veya kar marjim1 dikkate almaz.
Tablo 2’deki prim katsayilar1 ise bu tip mali yiik-
lemeleri dikkate almaktadir. Bu durumda Tablo
2’nin Tablo 1°deki saf prim katsayilarini dikkate
aldigini diisiiniirsek tarife katsayilarinin ¢ok daha
yliksek degerlere ulasacagi asikardir.

Tablo 2: Zorunlu Deprem Sigortasi tarife katsayillarinda Resmi Gazete
tebligleriyle yapilan degisiklikler (%2 muafiyet dikkate alinarak)

31 Aralik 2016 tarihli Resmi Gazete Tebligi

1. Bolge (%o)

I1. Bolge (%o)

I11. Bolge (%o)

IV. Bolge (%o)

V. Bolge (%o)

2,20

1,55

0,83

0,55

0,44

1 Ocak 2020 tarihinden itibaren gecerli olan tarife katsayilar1 (Resmi Gazete No. 30881)

I. Risk Grubu II. Risk Grubu III. Risk Grubu | IV. Risk Grubu V. Risk Grubu VI. Risk Grubu | VII. Risk Grubu
(%0)" (%0)" (%0)" (%0)" (%0)" (%0)" (%0)"
2,35 1,97 1,51 1,13 0,79 0,52 0,33

7 Mart 2025 tarihinden itibaren gecerli olan tarife katsayilar: (Resmi Gazete No. 32834)

1. Risk Grubu 1I. Risk Grubu III. Risk Grubu | IV. Risk Grubu V. Risk Grubu VI. Risk Grubu | VII. Risk Grubu
(%0)" (%0)" (%o)” (%o)" (%0)" (%o)" (%o)"
2,56 2,28 1,94 1,82 1,36 0,97 0,66

* Ingaat ruhsat yil1 2000 ve 6ncesi olan binalarda yukaridaki tarife fiyat: %10 oraninda artirilir,
Zemin istii toplam kat sayist 3 veya daha az olan binalarda yukaridaki tarife fiyat1 %10 oraninda azaltilir,
Zemin st kat sayist 8 ve tizeri olan binalarda yukaridaki tarife fiyat1 %10 oraninda artirilir.

Bu bolumi bitirirken 6nemli bir hususu okuyu-
cunun dikkatine sunmak isterim: Tiim ZDS tari-
felerinde ve TDV-DASK projesinde yigma tipi
yapilar da dikkate alinmis olsa da iilkemizdeki
bina stokunun ¢ok biiyiik bir bolimiine hakim
olan betonarme binalarla ilgili bilgileri paylas-
may1 konuyu ¢ok dagitmamak adina tercih ettim.

2.2. TSB - TDV ihtiyari deprem sigortasi prim
katsayilarinin giincellenmesine yonelik proje

TSB, DASK ile aynt motivasyon sonucu
10.10.2018 tarihinde TDV ile bir anlagma imza-
lamis ve gilincellenen Tiirkiye Deprem Tehlike
Haritasi’n1 dikkate alarak sigorta sektoriindeki
“ticari” ve ‘“sinai” rizikolarda “deprem” ve
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“deprem sonucu yanginin tetiklenmesi” kay-
nakli mali hasarin degerlendirilmesine yonelik
saf prim katsayilarinin hesaplanmasi icin bir
proje gergeklestirilmistir. TSB-TDV projesinde
gerceklestirilen temel ¢aligmalari ve ana ¢iktila-
r1asagida 6zetlemeye calistim. Proje ¢alismala-
rinin detaylari TDV raporlarinda (TDV, 2019a;
2019b) sunulmaktadir.

- Sigorta Kkiimiillerinde bulunan ticari ve sinai
risklerin yapi tipi ve muhteviyat siniflarini be-
lirlemeye yonelik anket calismasi: Toplam 699
yapidan olusan bir 6rneklem {izerinden gergek-
lestirilen anket g¢alismasi sigorta kiimiillerinin
agirlikli olarak kiiciik ve orta 6lgekli ticarethane
ve endiistriyel tesisler ile tarim ve hayvancilikla
ilgili kirsal kesimde hizmet veren tesislerden

REASUROR

olustugunu gostermistir. Gene anket sonuglari,
kii¢iik ve orta dl¢ekli ticarethanelerin daha ¢cok az
ve orta katli betonarme yapilarda hizmet verdigi-
ni, orta ve kii¢lik 6lgekli endiistriyel tesislerin de
genis aciklikli 6n tiretimli (prefabrike) yapilarda
faaliyet gosterdigini ortaya koymustur. Kirsal ke-
simde faaliyet gosteren tesislerin gogunlukla mii-
hendislik hizmeti gérmemis yapilardan olustugu
da anket ¢alismalarinin bir baska sonucudur.
Anket sonug¢larinda muhteviyat siniflar1 bes ana
grup olarak belirlenmistir: (1) “konut tipi” muh-
teviyat, (2) “ofis tipi” muhteviyat, (3) “yiiksek
akiml elektrik” kullanan ekipman, (4) “makine
tipi” muhteviyat ve (5) “ileri teknoloji ve elektro-
nik” techizat. S6z konusu muhteviyat siiflarinin
genellikle Tablo 3’te verilen faaliyet kollarinda
kullanildig1 da anket sonuglarindan anlasilmistir.

Tablo 3: Anket ¢calismasi sonucu sigorta kiimiillerindeki faaliyet
kollar1 ve bunlara karsilik gelen temel muhteviyat siniflari

ibadethaneler, ve digerleri), standart hizmet (biife, market, ofis,

Sigorta Faaliyet Kolu Temel Muhteviyat Grubu
Turizm-Otelcilik Konut
Ozellikli yapilar (stadyumlar, fuarlar, gésteri merkezleri, havaalani,
gar), kompleks hizmet (otel, AVM, hastane, is/plaza merkezleri, Ofi
is

restoran, kafeler, ve digerleri)

Hidroelektrik, riizgar, giines, termik, biokiitle enerji santralleri

Yiiksek Akiml Elektrik Kullanan Ekipman

otomotiv, plastik, kauguk ve tiirevleri, ambalaj

Ahsap, baski, matbaa, deri, deriden mamul esya ve tekstil, gida,
tarim ve hayvancilik, ingaat malzemesi, beton-¢imento santralleri,
kagit, karton, mukavva, madencilik, tagocagi, metal imalat ve isleme,

Makine

ve benzeri)

Cam ve cam trtinleri, depoculuk (lojistik, kargo, nakliyat ambarlari,
antrepo), kimya ve kimyevi maddeler, petrol ve gaz (akaryakit,

Ileri Teknoloji ve Elektronik

- Yapisal hasar ve muhteviyat hasariicin kiril-
ganlik ve konsekans modellerinin gelistiril-
mesi: Az ve orta katli betonarme yapilarda faali-
yet gosteren ticarethanelerin ve endiistriyel tesis-
lerin yapisal hasarlari icin DASK-TDV projesin-
de (TDV, 2018) gelistirilen betonarme bina kiril-
ganlik modelleri kullanilmistir. Anket calismala-
r1 sonrasi belirlenen muhteviyat siniflari i¢in ki-
rilganlik fonksiyonlar1t ATC-13 (ATC, 1985) do-

kiimani temel alinarak projeye dahil edilmistir.
Ankette belirlenen temel muhteviyat gruplarinin
konsekans modelleri ilgili muhteviyatta olusabi-
lecek farkli hasar seviyeleri8 i¢cin onarim maliye-
tinin toplam muhteviyat tutarlarina orani olarak

8 Konsekans modelleri igin hasar seviyeleri su sekilde
tanimlanmistir: (D1: ¢ok hafif muhteviyat hasari; D2: az
muhteviyat hasari; D3: orta muhteviyat hasari; D4: agir
muhteviyat hasari; D5: ¢ok agir muhteviyat hasari
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ifade edilmistir. S6z konusu oranlar (kisaca muh-
teviyat hasarlanma orani), TSB tarafindan proje-
ye dahil edilen risk mithendislerinin goriislerinin
bir araya getirilmesiyle konsekans modellerine
donustiirtilmistiir. Uzmanlar tarafindan ayni
hasar seviyesi (6rn., D1) i¢in 6nerilen farkli hasar
oranlarinin konsekans modelleri olusturulurken
“diizgiin dagilima” uyduklar1 kabul edilmistir.
Boylece konsekans modelleri gelistirilirken her
bir hasar seviyesi, ger¢eklesme ihtimali esit olan
muhteviyat tutari oran araliklar1 olarak ifade
edilmistir. Muhteviyat konsekans modelleri dog-
rudan deprem hasar1 ve depremin tetikledigi yan-

REASUROR

gin hasar1 olmak tizere iki temel kategoride olus-
turulmustur. Yangina bagl konsekans modelleri
risk mithendislerinin goriisleri sonucu muhtevi-
yatin yangimna karsi hassasiyetine gore “az”,
“orta” ve “yiiksek” yangin risk seviyeleri i¢in ge-
listirilmistir. Sekil 3.a, 6rnek olarak, deprem et-
kisi altinda ileri teknoloji ve elektronik grubun-
dan bir muhteviyatin konsekans modelini goster-
mektedir. Sekil 3.b, deprem sonras1 yangin tetik-
lemesinin “orta seviye” risk tasidig1 bir muhtevi-
yat i¢in gelistirilen konsekans modelini goster-
mektedir.

Sekil 3: a. Deprem etkisi altinda ileri teknoloji ve elektronik grubuna giren muhteviyatin farkh
hasar seviyeleri icin konsekans modeli, b. Orta seviyede yangin riskine sahip bir muhteviyatin
deprem sonrasi yangin tetiklemesi icin gelistirilmis konsekans modeli

(@)

D5 | ileri Teknoloji
= Elektronik
£ D4
=
5
a D3
=
3
]
= D2

DI

0.0 0.5 1.0

Mubhteviyat Tutarinin Orani

- Hasargorebilirlik modelleri ve saf prim kat-
say1 hesaplari: Ticari ve sinai risklerin yalnizca
yapisal hasarlar1 i¢in dikkate alinan saf prim kat-
say1 hesabinda bir 6nceki adimda belirtildigi gibi
az ve orta katli betonarme yapilar icin DASK-
TDV projesinde gelistirilen hasargorebilirlik mo-
delleri kullanilmistir. Temel muhteviyat grupla-
rinin hasargorebilirlik modellerinin gelistirilme-
sisirasinda dncelikle DASK-TDV projesinde ge-
listirilen az ve orta katli betonarme bina kirilgan-
lik fonksiyonlar:1 ve ATC-13 (1985) dokiimanin-
dan derlenen muhteviyat kirilganlik fonksiyon-
lar1 beraber dikkate alinarak deprem etkisi sonu-

(b)

D5 | Orta Risk
=
£ D4
=
=
a D3
j
g
[~
= D2

D1

0.0 0.5 1.0

Muhteviyat Tutarinin Oram

cu muhteviyat hasarin1 muhteviyat: barindiran
yapidaki farkli hasar seviyelerine duyarli hale ge-
tiren “birlestirilmis kirilganlik™ fonksiyonlar1 he-
saplanmistir (Akkar, 2021). Tiim temel muhtevi-
yat gruplar1 i¢in hasargorebilirlik modelleri ise
Sekil 3’te 6rnekleri verilen muhteviyat konse-
kans modelleri kullanilarak olusturulmustur. Bu
proje sirasinda gelistirilen hasargorebilirlik mo-
delleri DASK-TDV (TDYV, 2018) projesinde ol-
dugu gibi hem birlestirilmis kirilganliklardaki
hem de konsekans modellerindeki model belir-
sizligini dikkate almistir. Deprem sonrasi tetikle-
nen yangin hasari i¢in hesaplanan muhteviyat
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hasargorebilirlikleri ti¢ farkli yangin risk seviye-
sine (az, orta ve yliksek yangin risk seviyesi)
0zgii konsekans modelleri kullanilarak ayr1 ayr1
gelistirilmistir. Gelistirilen hasargorebilirlik mo-
delleri ile yapilan saf prim katsayist hesabinda
DASK-TDV projesinde oldugu gibi giincellen-
mis Tiirkiye Deprem Tehlike Haritas1 kullanil-
mistir. Zemin etkilerinin dikkate alindig1 43, 72,
475 ve 2475 yil tekrar periyotlarini temsil eden
MMI cinsiden yer hareketi siddet parametreleri
kullanilarak Tiirkiye kara sinirlari i¢inde kalan
0,05 derecelik 33145 hiicreye proje hedefinde
yer alan ticari ve sinai rizikolar1 temsil eden birer
fiktif risk konumlandirarak yapisal hasar ve ya-
pisal hasara duyarlt muhteviyat hasar1 saf prim
katsayilar1 hesaplanmistir. Bu islemler DASK-
TDV projesinde islenen metodolojiyle aynidir.
Elde edilen saf prim degerleri iilke genelinde en
biiyiikten en kii¢iige dogru siralanarak yedi ayr1
“risk grubuna” bolinmiis ve her grubun ortalama
saf prim katsay1 degeri hesaplanmistir. Yedi ayri
risk grubuna gore verilen ortalama saf prim kat-
say1 degerleri bir 6nceki boliimde verilen giin-
cellenmis DASK ZDS prim tarifesiyle uyumu he-
defleyerek olusturulmustur.

TSB-TDV proje sonuglaria 6rnek teskil etmesi
acisindan Sekil 4.a, 2000 y1l1 sonrasi orta katli be-
tonarme bir binada yiiksek teknoloji ve elektro-
nik muhteviyatla ilgili ticari faaliyet gosteren ti-
carethaneler i¢in yalnizca deprem etkisi altinda
muhteviyat saf prim katsayr dagilimini1 goster-
mektedir. Sekil 4.b ayni yapi tipolojisi i¢cinde bu-
lunan ve deprem sonrasi tetiklenen yangin i¢in
yangin risk seviyesi “orta” olarak tespit edilmis
yiiksek teknoloji ve elektronik muhteviyat saf
prim katsay1 dagilimini1 vermektedir. Dogal ola-
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rak deprem sonrasi yanginin tetiklendigi durum

i¢cin hesaplanan saf prim katsayilar1 yalnizca dep-

rem etkisi i¢in hesaplanan saf prim katsayilarina

gore dikkati ¢eker seviyede yiiksektir. Cuinkii

ikinci durum hem deprem hasarint hem de depre-

min tetikledigi yangin hasarini beraber dikkate al-
maktadir.

Tablo 4, projede verilen karara bagl kalinarak

DASK-TDV projesi saf prim sonuglarinin kulla-

nilmasi sonucu az veya orta katli betonarme yapi-

larda faaliyet gOsteren ticari ve sinai riskler igin

yalnizca yapisal hasar1 dikkate alan teknik prim

katsayilarin1 gostermektedir. Bu tabloda verilen

ortalama saf prim katsayilariin giincellenmis

ZDS prim katsayilartyla (bkz. Tablo 2) uyumlu ol-
masi1 hedeflenerek yedi risk grubu dikkate alin-

mistir.

Tablo 4’te verilen sonuglar dogrudan DASK-

TDV projesinden elde edildigi i¢in Tablo 2°de su-

nulan 7 Mart 2025 giincel ZDS prim katsayilariy-

la karsilastirilabilir. En yiiksek risk grubunu tem-

sil eden I. Risk Grubu prim degerleri i¢in ZDS ta-

rife katsayis1 (Tablo 2) Tablo 4’teki saf prim kat-

say1degerlerine gore 1979 yili 6ncesi yapilar i¢in

disiik kalmaktadir. 1980-1999 ve 2000 sonrasi

az ve orta katl1 binalar i¢in I. Risk Grubu saf prim

katsayilar1 giincel ZDS tarifesine yaklasmakta-

dir. S6z konusu saf prim katsay1 degerlerine ope-

rasyonel yiiklemeler ve kar marjlar1 eklendiginde

karsilagtirmalarin yapildig1 ZDS tarifelerinin tize-
rinde degerler elde edilecektir. Bu gozlem ZDS ta-
rifesinin bu anlamda tekrar degerlendirilmesi so-

nucunu tavsiye niteliginde 6ne ¢ikarmaktadir ki

benzer bir yorumu Tablo 1 degerlerini tartisirken

de yapmistim.
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Sekil 4: 2000 y1li sonrasi insa edilen betonarme orta kath yapilarda ileri teknoloji ve elektronik
muhteviyatla ilgili ticari faaliyet gosteren ticarethaneler icin (a) yalmzca deprem etkisinin
dikkate alindig1 ve (b) deprem sonrasi orta risk seviyesinde yangin tetiklenmesi durumunun
temsil edildigi saf prim katsay1 dagilimlari. Sekiller TDV (2019b) raporundan alinmstir.

0 100 200

kilometre

RC-MR-HC
Deprem Etkisi

[ 0.00507 to 0.0073  [EEEEN 0.00406 to 0.00458 [0 0.00302 to 0.00354 [ 0.00198 t0 0.0025  [EEH 0.00094 to 0.00146
[ 0.00458 t0 0.00507 [ 0.00354 to 0.00406 [ 0.0025 t00.00302 [ 0.00146 to 0.00198  [HEE 0.00042 to 0.00094

0 100 200

(b) kilometre
] i : . W% E

AALRRCMRHC

Yangin Risk Seviyesi 2

[ 0.00507 t0 0.0073  [EEEE 0.00406 to 0.00458 0.00302 to 0.00354 [ 0.00198 t0 0.0025  [EEEH 0.00094 to 0.00146
[ 0.00458 t0 0.00507 [ 0.00354 to 0.00406 [ 0.0025 t0 0.00302 [] 0.00146 to 0.00198 [ 0.00042 to 0.00094
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Tablo 4: Yedi ayr1 risk grubu icin %o cinsinden %2 muafiyet dikkate alinarak az kath ve orta
kath betonarme DASK bina tipolojileri i¢cin ortalama saf prim katsayilar1 (Tiim sonuclar
DASK-TDYV proje sonuclarinin yedi ayri risk grubuna gore tanzimi sonucu elde edilmistir).

Az kath Orta kath
Risk Grubu 1979 o6ncesi 1980-1999 2000 sonrasi 1979 6ncesi 1980-1999 2000 sonrast
I 2,756 1,905 1,752 3,549 1,845 1,791
I 1,479 1,089 1,028 2,010 1,054 1,041
I 0,986 0,746 0,712 1,367 0,728 0,722
v 0,685 0,529 0,509 0,964 0,519 0,516
\% 0,439 0,349 0,339 0,628 0,344 0,343
VI 0,252 0,207 0,203 0,365 0,206 0,205
VII 0,101 0,086 0,086 0,148 0,087 0,087

Tablo 5 ve 6 ise gene proje sonuglarina 6rnek tes-
kil etmesi i¢in ileri teknoloji ve elektronik ekip-
man tipi muhteviyatin sirastyla sirf deprem etkisi
altinda (Tablo 5) ve orta seviyede yangin riskine

sahip olmasi durumunu dikkate alan (Tablo 6) tek-

nik fiyat katsayilarin1 yedi risk grubu i¢in ver-

mektedir. Daha 6nce Sekil 4°te sundugum harita-

larda yapmis oldugum yorum; deprem sonrasi

yanginin tetiklenmesi durumunun saf primlerin

dikkati ¢ceker derecede arttirmasi bu tablolarda ve-
rilen rakamlarin kiyaslamasi yapildiginda merte-

be olarak netlesmektedir.

Tablo 5: Yedi ayri risk grubu icin %o cinsinden az kath ve orta kath betonarme binalarda
bulunan ileri teknoloji ve elektronik ekipman tipi muhteviyat icin sadece deprem etkisi

altinda ortalama saf prim katsayilar

Az kath Orta kath
Risk Grubu 1979 oéncesi 1980-1999 2000 sonras1 1979 oéncesi 1980-1999 2000 sonras1
I 4,413 3,920 3,904 5,080 4,341 3,561
I 3,401 3,068 3,051 3,898 3,490 2,770
I 2,912 2,633 2,617 3,348 3,069 2,383
v 2,551 2,307 2,292 2,947 2,750 2,092
A% 2,187 1,979 1,966 2,547 2,418 1,798
VI 1,803 1,634 1,622 2,126 2,055 1,486
VII 1,211 1,109 1,100 1,467 1,452 1,006
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Tablo 6: Yedi ayr1 risk grubu icin %o cinsinden az kath ve orta kath betonarme binalarda
bulunan orta seviyede yangin riskine sahip makine tipi muhteviyatin deprem sonrasi yangin

etkisi altinda ortalama saf prim katsayilar

Az kath Orta kath
Risk Grubu 1979 6ncesi 1980-1999 2000 sonras1 1979 6ncesi 1980-1999 2000 sonrast
I 4,730 4,405 4,109 5,687 4,786 3,829
I 3,521 3,345 3,114 4,260 3,713 2,831
I 2,886 2,767 2,574 3,523 3,121 2,308
v 2,403 2,324 2,158 2,963 2,657 1,915
v 1,922 1,878 1,742 2,400 2,182 1,528
VI 1,433 1,418 1,314 1,819 1,682 1,137
VII 0,798 0,806 0,746 1,036 0,983 0,637

Tablo 7, halen gegerli olan ihtiyari tarife katsay1-
larii bilgi biitiinliigi agisindan ve bu boliimdeki
tartismalara 11k tutmasi i¢in vermektedir. Tarife-
ye gore sivil risklerde yedi risk grubu i¢in verilen
katsayilar hem bina hem de muhteviyat primleri
icin gegerlidir ve her iki kapsam i¢in ayr1 ayr1 uy-
gulanir. Benzer durum ticari ve sinai riskler i¢in
verilen tarife katsayilari i¢in de s6z konusudur.

Bu tablo bina hasar tazminatina iligkin saf prim
katsayilarin1 gosteren Tablo 4 ile muhteviyat ha-
sarlar1 agisindan 6rnek degerler veren Tablo 5 ve
6’daki saf prim katsayilar1 ile karsilastiginda
ozellikle muhteviyat prim katsayilar1 anlaminda
oldukca farkli bir goriintii vermektedir. Bu gozle-
mim TSB tarifesinin 6zellikle muhteviyat i¢in
tekrar calisilmasi gerektigini gostermektedir.

Tablo 7: Sivil, ticari ve sinai riskler icin bina ve muhteviyat prim hesaplarinda kullanilan
ihtiyari deprem ve yanardag piiskiirmesi tarifesi (Yalnizca betonarme yapilar icin olan tarife

katsayilar1 gosterilmistir)

Sivil (Konut tipi) Rizikolar
I. Risk Grubu II. Risk Grubu | III. Risk Grubu | IV.Risk Grubu | V.Risk Grubu | VI Risk Grubu | VII Risk Grubu
(%o)" (%o)" (%o)" (%)’ (%) (%o0)’ (%o0)’
2,50 2,22 1,89 1,77 1,33 0,94 0,64
Ticari ve Sinai (Endiistriyel) Rizikolar
I. Risk Grubu II. Risk Grubu III. Risk Grubu | IV. Risk Grubu V. Risk Grubu VI. Risk Grubu | VII. Risk Grubu
(%o)" (%o)" (%o)" (%o)" (%o)" (%) (%)
3,13 2,63 2,38 1,94 1,38 1,06 0,75

Sivil (konut tipi) riskler icin ihtiyari sigorta
ZDS’nin yerine gegemez ve ihtiyari sigorta ZDS
sigorta bedeli ile bina sigorta bedeli arasindaki
farka teminat saglar. Keza ihtiyari primler de ZDS
sigorta bedeliyle bina toplam sigorta bedeli ara-
sindaki tutar farki tizerinden hesaplanir. Sonucta
yapisal hasarm tazmini i¢in verilen ZDS teminat
bedeli ihtiyari sigortanin muafiyeti olarak ¢aligir

ve sigortact ZDS sigorta bedelinin tizerindeki
hasardan mesuldiir.” Bir bagka deyisle ihtiyari

? Zorunlu deprem sigortasi bedelleri her y1l T.C. Cevre Sehircilik
ve Iklim Degisikligi Bakanlig1 tarafindan ilan edilen bina ingaat m*
bedelleri tizerinden hesaplanir. Buna gore ZDS yapilan bagimsiz
boliimlerin veya binalarin yeniden yapim degerlerini tazmin
etmeye yonelik cahsir. Thtiyari sigorta ise bina veya bagimsiz
birimin bedelinin yapim bedelini agsan degerden mesuldiir. TSB her
yil bina sigorta bedeli icin taban bir birim m’ fiyat1 belirler.
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deprem sigortas1 agisindan bakildiginda ZDS bir
ilk ates sigortasidir ve saf prim hesaplamalari ko-
nunun bu yoniinii de dikkate almalidir.

Ticari ve sinai risklerde sigorta bedeli 3,5 milyar
TL’ye kadar olan risklerde Tablo 7°de verilen risk
gruplarina bagli oranlar uygulanir. Sigorta bedeli
3,5 milyar TL ile 7 milyar TL arasinda olan ticari
ve sinai rizikolardan alinacak prim misterek si-
gorta (koastirans) ve muafiyet oranlarina gore
Tablo 7°deki katsayilarla hesaplanan primlere
gore degisiklik gosterir. Benzer sekilde sigorta be-
deli 7 milyar TL tizerindeki sinai ve ticari riskler
icin primler gene koasiirans ve muafiyet oranlari-
na gore farkli kurallar dahilinde hesaplanir.
Sonug olarak ticari ve sinai riziko primlerinde
Tablo 7°deki katsayilar degismez ama sigorta be-
delleri, muafiyet ve musterek sigorta oranlarina
bagl olarak diger tarife kurallarinda degisiklik
olur. Bu boliimde kisa bir sekilde bahsettigim ti-
cari ve sinai risklere esas prim hesap kurallarini
okuyucu SEDDK tarafindan yayimlanan ve 1
Ocak 2025’te yiiriirliige girmis Ihtiyari Deprem
ve Yanardag Piiskiirmesi Teminatina {liskin Tari-
fe ve Talimat’inda bulabilir. "

Ticari ve sinai risklerle ilgili prim hesabinda uy-
gulamaya esas diizenlemelerle ilgili daha fazla
detay bilgi yazimin odak noktasi olmadigi i¢in ko-
nuyla ilgili aciklamalar1 bu seviyede birakiyo-
rum.

3. Vaka Analizleri

Bina (konut) tipi riskler i¢in prim katsayilarini
hem ZDS hem de ihtiyari deprem sigortasi i¢in
daha detayli irdeleyebilmek amaciyla hazirlanan
baz1 deprem senaryolarini ve sonuglarini bu bo-

19Bu talimat 1 Ocak 2026 tarihinde degismistir. Tablo 7'de
belirttigim prim oranlari sivil, ticari ve sinai riskler i¢in
degismemistir. Sinai ve ticari riskler i¢in prim
hesaplarindaki 3,5 milyar TL ve 7 milyar TL sirastyla 4,5
milyar TL'ye ve 9 milyar TL'ye yiikseltilmistir.
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limde okuyucularin bilgisine sunuyorum, Yazi-
min giris boliimiinde belirttigim gibi senaryolar
ve sonuclar Marmara Bolgesi ihtiyari sigorta kii-
miillerini dikkate almaktadir. Bu se¢imin sebebi-
ni giris boliimiinde ac¢ikladigim i¢in burada tek-
rarlamayacagim.

3.1. Temel istatistikler

Bu boéliimde yapacagim gozlemlere 151k tutmast
acisindan 1 Aralik 2024 tarihli ihtiyari sigorta kii-
miillerinden derledigim envanterde énemli bul-
dugum bazi dagilimlarla ilgili istatistikler veriyo-
rum. Calismada kullandigim envanteri derlerken
cografi koordinat bazinda police bilgileri veren
kiimiilleri tercih ettim. Derledigim kiimiilde hem
bagimsiz birim (bina) hem de ZDS sigorta bedel-
leri (teminatlar1) 2024 y1li Aralik ay1 TUIK enf-
lasyon verilerini dikkate almaktadir. Ttiim polige-
lerde muafiyet %2 olarak alinmistir.

Sekil 5, tiim Marmara Bolgesinde konut tipi ihti-
yari sigorta poligelerindeki bina sigorta bedelleri-
nin dagilimini géstermektedir. Sekil 6, ayni sigor-
ta poligeleri icin ZDS sigorta bedellerinin dagili-
mint vermektedir. Bu dagilimlar bina sigorta be-
dellerinin %50’sinin 1,67 milyon TL ile 3,06 mil-
yon TL arasinda oldugunu, buna mukabil ZDS si-
gorta bedellerinin %50’sinin 640 bin TL ile 1,05
milyon TL arasinda degistigini gostermektedir.
Bu poligelerin ancak %5’inin bina sigorta bedeli
5,81 milyon TL ve tizerindedir. Benzer istatistige
ZDS sigorta bedelleri agisindan baktigimda ZDS
sigorta bedellerinin %5°1 1,58 milyon TL ve {ize-
rindedir. 1 Aralik 2024’e gore ZDS azami teminat
tutar1 1.636.177 TL olup Sekil 6’daki istatistikler
budegerde sinirlanmustir.
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Sekil 5: Konut tipi ihtiyari sigorta policelerinde bina (bagimsiz birim) sigorta bedellerinin
dagilimi. [Diisey cubuklarin iizerindeki degerler kiimiilatif yiizdelere karsilik gelen bina
sigorta bedellerini (milyon TL) gostermektedir].

Dagilimdaki %50
bina poli¢e bedelleri
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Sekil 6: Konut tipi ihtiyari sigorta policelerinde ZDS sigorta bedellerinin dagilim
[Diisey cubuklarin iizerindeki degerler kiimiilatif yiizdelere karsilik gelen ZDS sigorta
bedellerini (milyon TL) gostermektedir].
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Burada ihtiyari sigortanin hasar durumunda
binasigortabedeliile ZDS sigortabedeli arasin-
daki farktan sorumlu oldugunu ve deprem hasari
oldugunda “ilk ates” olarak 6nce ZDS’nin dev-
reye girecegini ve ZDS sigorta bedelini asan ha-
sarin ihtiyari sigortanin kapsaminda oldugu bil-
gisini okuyucuya tekrar hatirlatmak isterim. Bir
diger bakis acistyla ZDS sigorta bedeli ihtiyari
sigortanin muafiyeti olarak diistiniilebilir. Buan
lamda Sekil 7°de verilen ZDS sigorta bedelinin
bina sigorta bedeline orani istatistikleri police-
lerin yaklasik %67’sinde bu oranin %30 ile %60
arasinda degisim gosterdigini belirtmektedir.
Bir bagka deyisle %67 oranindaki ihtiyari poli-
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ceye sahip bagimsiz birimde bina sigorta bedeli
tizerinden hasar %30 ile %60 arasinda bir mali
degere tekabiil ediyorsa bu kisitm ZDS tarafin-
dan tazmin edilmektedir. Bu hasar tutarinin tize-
rinde kalan kisim i¢in ihtiyari sigorta devreye
girmektedir. Hasarin bina sigorta bedelinin
%30’u ile %60°1 arasinda bir yerde olmasi orta
ve agir hasarlara tekabiil etmesi anlamina gele-
bilir. Bu da ihtiyari deprem sigortasinin daha
cok agir hasarli binalarda ZDS sonrasi geride
kalan hasarin tazmini i¢in devreye girdigi sonu-
cunaisaret etmektedir. Bukonuyu bir sonraki bo-
liimde vaka analizi sonuglariyla daha detayli tar-
tisacagim.

Sekil 7: ZDS sigorta bedellerinin bina sigorta bedellerine oranlarinin dagilimi
(Diisey cubuklarin iizerindeki degerler her %10'luk orana karsilik gelen kiimiilatif yiizdeleri

gostermektedir).
ZDS polige bedellerinin bina sigorta bedellerine orani
dagiliminin %67'sinde oran 0,3 ile 0,6 arasinda degisiyor
pa NG
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Sekil 8, tiim Marmara Bolgesinde ZDS sigorta
bedellerinin illere gore dagilimini 31 Ekim 2025
DASK kiimiil bilgisine gére hem ZDS sigorta be-
deli hem de ytizde cinsinden vermektedir. Bu ha-
ritaya gore Istanbul tiim Marmara icinde ZDS si-
gorta bedelinin %60’ma yakinini almaktadir.
Istanbul’dan sonra Bursa, Kocaeli ve Tekirdag
DASK kiimiillerinin en yogun oldugu diger il-
lerdir. Tim Marmara genelinde ve bu dort il 6ze-

linde ise 2000 sonrasi ile 1980-1999 arasi1 yapil-
mis orta katli (4-8 kat aras1) binalar ZDS sigorta
bedellerinin (dolayisiyla poligelerin) biiyiik bir
cogunlugunu olusturmaktadir (Sekil 9). Sekil
9’da her bir DASK bina tipolojisi i¢in ZDS poli-
ce adedi de verilmektedir. Poli¢e adedi bakimin-
dan da2000 sonrastile 1980-1999 aras1 yapilmis
orta katli binalar kiimiilde ciddi bir agirliga sa-
hiptir.
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Sekil 8: Marmara Bolgesindeki iller i¢in 31 Ekim 2025 tarihli DASK kiimiiliiniin ZDS bedeli ve yiizdeleri
cinsinden dagilimi.

Sekil 9: Tiim Marmara ve ZDS sigorta bedelinin en yiiksek oldugu ilk dort ilde DASK betonarme bina tipolojilerinin
ZDS sigorta bedeline gore normalize edilmis oranlarinin dagilimlari (2000 sonrasi ile 1980-1999 arasi yapilan
binalara ait bilgiler kirmizi kutu icine ahmmustir. Police adetleri ile ilgili bilgi diisey kutularin iist kismina yazilmistir).
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Sekil 10, Marmara Bolgesinde DASK kiimiilii-
niin olduk¢a yogun oldugu dort ilde DASK beto-
narme bina tipolojisi kirilimi i¢in bagimsiz birim
ortalama briit alanlarini (ylizélgtimlerini) ve ihti-
yari bina (konut) poli¢e teminatlarini (ve dolayi-
styla primlerini) etkileyen ortalama birim m’
fiyat istatistiklerini gostermektedir. 1 Aralik
2024 tarihi i¢in DASK teminat ve primlerine esas

REASUROR

olan birim m’ fiyat1 7718 TL iken ihtiyari primler
i¢in dikkate alinan ortalama m’ fiyatlar

- Istanbul’da22,5bin TL-30,1 bin TL,
- Bursa’da19,5binTL-24,5binTL,

- Tekirdag’da 20,1 bin TL-29 bin TL,

- Kocaeli’nde 17,6 bin TL-25,3 bin TL
bandindadir.

Sekil 10: ZDS sigorta bedelleri en yiiksek ilk dort ilde DASK betonarme bina tipolojisi
kirilimina gore bagimsiz birim ortalama yiizolgiimleri ve ihtiyari deprem primlerine etki eden

ortalama birim m’ fiyatlari.
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natlarina gore “orta ve ortanin iistiinde hasarli” bi-
nalarin policelerinde devreye girmesi daha muh-
temeldir. Bu tip hasarlar1 yaratacak depremlerin
yillik olusma frekanslarinin oldukea diisiik olma-
st nedeniyle bina ihtiyari deprem sigortasi hasar
tazminatlarinin ¢ok seyrek devreye girmesinin
s6z konusu olacagmi diistinliyorum. Boyle bir
senaryo i¢in ZDS ve ihtiyari deprem sigortasi
primleri ve hasar 6demeleriyle ilgili olas1 Mar-
mara Denizi deprem senaryolar1 tizerinden yap-
mis oldugum caligmay1 bir sonraki bolimde su-
nuyorum.
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3.2. Marmara Denizi deprem senaryolari
kapsaminda ZDS ve ihtiyari deprem
teminatlari ve prim karsilastirmalari

Sekil 11’de Marmara Bolgesi’nin tamaminda
“medyan” yer hareketi (en biiylik yer hizi, PGV,
cinsinden) dagilimlarini verdigim dort ayr1 dep-
rem senaryosunu kullanarak Boliim 3.1°de ista-
tistiki bilgilerini tartistigim konut kiimiiliintin
ZDS ve ihtiyari deprem tazminatlarini istanbul
ve Bursa i¢in bilginize sunuyorum. Istanbul ve

REASUROR

Bursa ZDS sigorta bedelleri kapsaminda Marma-
ra Bolgesi’ndeki en biiyiik iki ilimizdir (Sekil 8).
Ornek olarak kullandigim depremler Marmara
Denizi’ndeki sismotektonik aktivite dolayisiyla
gerceklesmesi beklenen karakteristik Marmara
Denizi depremini temsil etmektedir (Murru vd.,
2016). Yer hareketi dagilimlarini gésteren harita-
lar tiim deprem senaryolarmin istanbul ilini daha
cok etkileyecegini, dolayisiyla polige hasarinin
Istanbul’da Bursa’ya gére daha fazla olacagina,
isaret etmektedir.

Sekil 11: Bu ¢calismada kullanilan Marmara Denizi deprem senaryolar: fay kiriklar:
yiizey iz diisiimleri ve medyan yer hareketi (en biiyiik yer hizi, PGV) dagilimlari.

Kuzey Cinarcik segmenti (M, 7,0) Senaryo 1

Orta Marmara segmenti (M, 7,1) Senaryo 2
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Tablo 8, kullandigim sigorta kiimiiliinde Istan-
bul ve Bursa’daki konut poligelerinde orta katl
(4-8 katarast), 2000 sonrasi ve 1980-1999 yilla-
r1 arasinda insa edilmis binalar i¢in “toplam
bina sigorta bedelini”, “ZDS sigorta bedelini”,
“police adetlerini”, “zorunlu” ve “ihtiyari” dep-
rem primlerini gostermektedir. Se¢tigim bina ti-
polojileri tim Marmara Bolgesi’nde en yogun
ZDS policesine sahip bina simiflarini yansit-

maktadir (bkz, Sekil 9). Daha 6nce de belirtti-
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gim gibi ihtiyari sigorta ZDS sigorta bedelleri-
nin istiinde kalan hasarlar1 tazmin etmektedir.
Sekil 10’lailgili gozlemlerimde sundugum gibi
birim m” maliyet farklarindan dolay1 ZDS prim-
leri ihtiyari deprem primlerinden daha diisiik-
tiir. Bunedenle calismada ele aldigim bina tiple-
rinin Istanbul ve Bursa illerindeki kiimiil dag1-
limlarina gore ihtiyari ve zorunlu deprem prim-
leriarasindaki fark 1,5 ile 2 katarasinda degisim
gostermektedir.

Tablo 8: Istanbul ve Bursa illerinde orta kath 2000 ve sonrasi ile 1980-1999 yillar1 arasi insa
edilen konut tipi binalar icin police adedi, toplam bina sigorta bedeli, ZDS sigorta bedeli ve

ZDS ile ihtiyari deprem teminati primleri

Police Toplam Bina Sigorta Toplam ZDS Sigorta Toplam ZDS Toplam fhtiyari
Adedi Bedeli (TL) Bedeli (TL) Primi (TL) Primi (TL)
Istanbul (2000 ve 41,081 107,696,570,685 34,033,594,577 71,278,722 150,156,366
sonrasi / 4-8 kat)
istanbul (1980-
32,192 79,722,755,893 26,815,046,952 62,364,346 108,670,655
1999 / 4-8 kat)
L (GG e 7316 20,239,426,237 7.227,341,938 15,590,365 24,852,884
sonrasi / 4-8 kat)
Bursa (1980-
2,801 4 22 2,334,286,901 110,44 412
1999 / 4-8 kat) 80 6,456,688,8 334,286,90 5,110,449 7,986,

Tablo 9°da her bir deprem senaryosu i¢in calis-
mada sectigim bina tipolojilerinin ZDS ve ihtiya-
ri deprem sigortasi ortalama kay1p (tazminat) de-
gerlerini sorumlu olduklar1 sigorta bedellerine
normalize ederek gosteriyorum. Bu sekilde, bir
bakima, Istanbul’un Marmara Bolgesi’nde diger
illere gore ¢ok baskin olan ZDS polige yogunlu-
gunu (ve dolayistyla Istanbul’daki yiiksek sigorta
bedellerini) kiyaslamalarin daha tarafsiz olmasi
i¢cin hasar anlaminda notrlemis oluyorum. Bu tab-
loda kayip (tazminat) yoniinden dikkati ¢ceken
noktalari agagida siraladim.

- Ttim senaryolarda ZDS hasar tazminleri temi-
nat sagladig1 sigorta bedellerine gore ihtiyariye
nazaran daha fazladir: teminat sagladigi sigorta
bedeli acisindan ZDS ihtiyariden 2,5 ile 3,2 kat
arasinda degisen oranda daha fazla hasar 6deme-
si yapmaktadir.

- Hasarin ZDS’nin tazmin edecegi maksimum te-
minat tutarin1 gegcmemesi durumunda (verdigim
ornekler i¢inde 1'inci, 3'tincii ve 4'lincii senaryo-
larda Bursa ili 2000 sonrasi orta katli bina hasar-
lar1) ZDS hasar tazminati ihtiyariye gore daha
fazla artmaktadir.

Bu gozlemler ZDS ve ihtiyari sigorta prim katsa-
yilarinin hasar tazminatlarindaki dengeye gore
tekrar calisilmasi gerektigini akla getirmektedir.
Akst hallerde beklenen Marmara Denizi depremi
gibi veya biiylik yerlesim yerlerini ciddi sekilde
etkileyecek depremlerde ZDS’nin aldig1 prime
gore ¢ok daha biiylik hasar tazminleri yapmast
s6z konusu olacaktir. Kiiciik ve orta biiyiikliige
sahip veya yerlesim yerlerinden gorece uzak
biiylik depremlerde ise ZDS hep “ilk ates” olarak
calisacagi i¢in hasarin az olmasi sonucu ihtiyari
deprem sigortast hemen hemen hi¢ veya ¢ok az
devreye girecektir.
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Tablo 9: Beklenen Marmara Denizi depremini temsilen dort deprem senaryosu icin ZDS ve
ihtiyari deprem sigortalarinin sorumlulugu altinda kalacak sigorta bedellerine normalize

ortalama kayip degerleri

Normalize Ortalama Kayip (%)
Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4
Istanbul (2000 ve ZDS" 10,68 12,61 16,07 16,92
sonrasi / 4-8 kat) ihtiyari 3,73 4,69 6,04 6,52
istanbul (1980- ZDS" 13,40 15,23 18,98 19,16
1999 / 4-8 kat) intiyari 7,75 8,95 11,20 11,29
Bursa (2000 ve | ZDS’ 1,34 0,95 1,82 2,65
sonrasi/ 4-8 kat) | jhtjyari 0,42 0,34 0,57 0,85
Bursa (1980- ZDS" 2,01 1,16 2,22 3,40
1999 / 4-8 kat) intiyari 1,22 0,72 1,34 2,02

* ZDS kayiplari ilgili kiimiildeki toplam ZDS sigorta bedeline, ihtiyari kayiplari ise gene ilgili kiimiildeki toplam bina
sigortasi bedeli ile toplam ZDS sigorta bedeli arasindaki farka normalize edilmistir.

3.3. ZDS ve ihtiyari deprem saf prim (teknik
fiyat) hesaplar (pilot calisma)

Yukaridaki gozlemler ¢ercevesinde ZDS’yi ilk
ates sigortasi seklinde tanimlayarak dokuz ayri
DASK betonarme tipolojisi i¢in (1979 6ncesi,
1980-1999 arast, 2000 sonrasi yapilan ve az, orta
ve ¢ok katli bina gruplarmin kombinasyonlari
sonrasi elde edilen dokuz bina sinifi) yalnizca
Marmara Bolgesi’ni dikkate alan bir saf prim ca-
lismasini departman arkadaslarimla gergeklestir-
dik. Hesaplarda muafiyet olarak DASK tarafin-
dan sabit belirlenmis olan %2 muafiyeti dikkate
aldik.

Sekil 12, ZDS ve ihtiyari deprem saf prim katsa-

yilarini tiim Marmara Bolgesi'nde sigorta bedeli
acisindan en yiiksek paya sahip orta katli beto-
narme binalar (Sekil 9) i¢in ti¢ ayr1 yapim yili ara-
ligin1 dikkate alarak gostermektedir. Hesaplarda
ZDS sigorta bedelinin bina sigorta bedeline orant
%20, %40 ve %60 olarak dikkate alinmistir. Bir
baska deyisle ZDS sigorta bedeli bina sigorta be-
deline gore %20, %40 ve %60 oraninda ilk ates si-
gortasi olarak calismaktadir. Bu oranlar, Sekil
7’de verdigim istatistiklerde dikkate aldigim si-
gorta kiimiilii cer¢evesinde bina sigorta bedeline
gore en ¢ok karsilasilan ZDS sigorta bedellerini
temsil etmektedir. Sekil 12°de verdigim sonuglar
yukarida belirttigim {i¢ sigorta bedeli oranin
(%20, %40 ve %60) ortalamasini'' vermektedir.

' Bu hesaplamalarda ZDS sigorta bedelinin bina sigorta
bedeline orani sdz konusu ii¢ oran yerine sadece bir tanesi
icin alinsa bile (mesela %40), saf prim katsayilari acisindan
Sekil 12'de verdigim sonuglar biiytik farklilik gostermez.
Sonuglari ti¢ bedel oraninin ortalamasi olarak géstermemin
temel amact kullandigim kiimiilin genel o6zelliklerini
olabildigince vaka analizinde dikkate alabilmektir.
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Sekil 12: Orta kath (4-8 kat arasi) betonarme binalar icin ZDS (iist sira) ve ihtiyari (alt sira)
deprem teknik fiyat katsayillarimin Marmara Bolgesi’ndeki dagilimlari. Bina yapim yil arahklar:
ilk siitun 2000 y1il1 ve sonrasi, orta siitun 1980-1999 arasi ve son siitun 1979 yili ve dncesi.

o— = - r—

ZDS 4-8 kat

2000 ve sonrasi 1980-1999 arasi

1979 ve oncesi

Ihtiyari 4-8 kat

Sekil 12, ZDS sigortasinin ilk ates sigortast olma
ozelligi dikkate alindiginda saf prim oranlarinin
ihtiyari deprem sigortasi saf primlerine gore daha
fazla olacagimi gostermektedir. Zorunlu ve ihti-
yari deprem teknik fiyatlarindaki farklilik en be-
lirgin sekilde 2000 y1l1 ve sonrasi binalar i¢in ve-
rilen haritalarda gézlenmektedir. Bu siniftaki bi-
nalar daha modern deprem tasarim yonetmelikle-
ri dikkate alinarak insa edilmelerinden dolay1 dep-
rem etkisi altinda daha az hasar almakta ve bu
hasar da oncelikle ZDS tarafindan tazmin edildi-
giicin saf prim degerleri ihtiyariye gore daha yiik-

Prim Tutar (%) 142-16 EM301-3.18
[Joor-oi19 B 16-177 Bl 3.18-336
[J0.19-036 I 1.77 - 1.95 M 3.36 - 3.54
[J0.36-054 M 1.95-2.13 Ml 3.54-3.71
CJ054-071 Bl 213-23 Bl 371-389
J071-089 B 23-2.48 M 3.89-4.07
[ 0.89- 1.07 [ 2.48 - 2.66 M 4.07 - 4.24
0 1.07 - 1.24 [ 266 - 2.63 M 4.24 - 4.42
I 124- 1492 T 283-3.01

sek ¢ikmaktadir. (Haritalarda ayni cografi konum
icin ZDS saf prim renkleri ihtiyari deprem saf
prim renklerine gore cok daha koyudur). Bu goz-
lem Sekil 13’te gosterilen mevut tarife fiyatlari
icin gegerli degildir. ZDS ve ihtiyari tarife prim
katsayilarinin Tablo 2 ve 7°de verilen konut tipi
bina tarife fiyatlariin birbirine ¢ok yakin olmasi
nedeniyle bu sekilde gosterilen haritalarda ZDS
ve ihtiyari tarife renkleri birbiriyle ortiismekte-
dir. Bu durum mevcut ihtiyari deprem tarifesinin
ZDS’yi ilk ates sigortasi olarak dikkate almama-
sindan kaynaklanmaktadir.
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Sekil 13: Mevcutta uygulanan zorunlu ve ihtiyari deprem prim katsayilarmin orta kath
betonarme binalar icin karsilastirilmasi. Ilk sira zorunlu deprem sigorta tarife oranlar,
ikinci sira ihtiyari deprem sigortasi tarife oranlari

1979 ve 6ncesi / 1980-1999 arasi 2000 ve sonrasi

ZDS (4-8 kat)

— | Prim Tutann [ 1.42- 1.6 N 3.01-3.18
[10.01-019 B 16-1.77 MM 3.18-3.36
 |CJ0.19-0.36 B 1.77 - 1.95 Il 3.36 - 3.54
| 10.36-0.54 I 1.95-2.13 [l 354-3.71
[Jos4-071 N zi13-23 WM 3.71-389
H (7 0.71-0.80 M 23-248 [l 3.892-4.07
[ 0.89 - 1.07 B 245 2.66 [l 4.07 - .24
9 1.07 - 1.24 I 2.66 - 2.83 [l 4.24 - 4.42
I 1.24- 1.42 I 2.83- 3.01

tarife (4-8 kat)

Ihtiyari

4.Sonuc ve Oneriler 2. Ihtiyari deprem sigortas: sivil rizikolar igin
ZDS’nin ilk ates sigortas1 6zelligi dikkate ali-

Bu galismada zorunlu ve ihtiyari deprem sigorta narak prim katsayilar1 tekrar hesaplanmalidr,

prim katsayilarinin yakin tarihte gergeklesmis T ‘ o
akademik calismalar ve mevcut mevzuati dikkate 3. Ihtiyari sivil, ticari ve endustriyel rizikolar

alarak inceledim. Calisma boyunca yapmis oldu- i¢in bina ve muhteviyat prim katsay1lar ayris-
gum gdzlemler sonucu deprem etkisi altinda risk tirtlmalidir. Bina ve muhteviyat hasari deprem
bazli sigorta polige ve tazminatlari i¢in asagidaki etkisi altinda bina ve muhteviyat 6zelligine de
onerileri dikkatinize getiriyorum. bagliolarak ¢ok farkli paternler izlerler. Bu ne-
1. ZDS prim katsayilar1 tam olarak risk bazl1 de- denle primlerin risk bazli olmast i¢in bu iki
gildir. Prim katsayilarinin mevcut bina kiimiil- farkli risk grubunun prim katsayilari ayristirl-
lerini dikkate alarak bina kat adedi ve yapim y1- malidur.
lina gore tekrar risk bazli olacak sekilde giin-  Yukarida yapmis oldugum oneriler i¢in ulusal
cellenmesi yerinde olacaktir, deprem tehlikesi haritas1 dikkate alinabilir.
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Tiirkiye deprem tehlikesi haritamizin yaklasik 10
yillik bir ge¢misi oldugu diistiniiliirse tilkemizde-
ki deprem aktivitesini ve yer hareketi modellerini
daha giincel ¢aligmalarla ele alan ve tarife ¢alis-
malaria uygun olasilik tabanli deprem tehlikesi
modellerinin kullanilmas1 daha ¢ok tercih edile-
bilir.
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